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摘   要：抗战时期是中国高等教育发展史上极为特殊的阶段。本文深入探讨了该时期高等教育面临的诸

多发展困境，包括物质条件的极度匮乏、师资队伍的不稳定以及教学秩序的混乱等。同时，详细阐述了

学术救国思想在这一时期的兴起、内涵与表现形式。通过对二者关系的剖析，揭示出它们之间存在着紧

密的互构逻辑，高等教育发展困境在一定程度上催生了学术救国思想，而学术救国思想又反过来对高等

教育的发展产生积极的推动作用，包括促进教育理念的转变、推动学术研究的转向以及增强高校的凝聚

力等。研究这一时期的历史，对于理解中国高等教育的韧性与使命担当、高质量推进中国式现代化发

展，具有理论借鉴意义和实践指导价值。
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一、引言
抗日战争时期（1937—1945）是中国近代史

上最为艰苦卓绝的民族抗争时期，也是中国高等

教育体系遭受重创并实现艰难转型的关键阶段。

国外学者关于战争与高等教育、学术与国家关系

的研究，为本课题提供了跨文化比较的理论资源。

Kettler（1977） 提 出“ 学 术 自 主 性 悖 论 ”， 指 出

战争状态下学术机构既需依附国家权力求生，又

要 试 图 保 持 知 识 生 产 的 独 立 性。Collins（1979）

的“知识场域竞争”理论则关注战争对学术资源

分配格局的重构效应。Geiger（1986）的“学术

共同体韧性”理论强调，外部危机可能激发高等

教育系统通过组织调适维持核心功能。Anderson

（1991）从民族主义视角分析战时高等教育如何

成为塑造国家认同的文化工具。Rozman（1991）

对比东亚国家战时高等教育转型，发现儒家文化

传统强化了学术与政治的共生关系。此外，国内

学 界 则 围 绕 抗 战 时 期 高 等 教 育 的 具 体 实 践 展 开

多 维 度 探 索。 顾 毓 琇（1932） 提 出 的“ 科 学 报

国”、竺可桢（1938）倡导的“求是精神”、国立

西南联大秉持的“刚毅坚卓”办学理念，均体现

了知识生产从“象牙塔”向“战场”的转向。这

种思想转型不仅改变了学术研究的价值取向，也

重塑了知识分子的使命认知和责任担当 [1]，将会

对中国高等教育现代化发展产生积极影响。王奇

生（2003）系统梳理了战时高校内迁潮的空间分

布特征及其对区域学术生态的影响。谢泳（2005）

通过国立西南联大个案研究，论证了学术共同体

如何在战争压力下保持思想自由。周谷平（2009）

揭示了战时留学生归国潮对学术救国思想传播的

关 键 作 用。 通 过 梳 理 战 时 高 等 教 育 的 结 构 性 困

境，分析学术救国思想的生成路径，进而揭示二

者如何在历史实践中形成动态互构关系 [2]。黄书

光（2012）提出“学术救国”思想经历了从“科

学救国”到“文化抗战”的内涵深化过程。

二、抗战时期中国高等教育的实践困境及影
响因素

（一）物质供给层面：物质条件的极度匮乏
抗战爆发后，大片国土沦陷，众多高校被迫

迁往大后方。在迁移过程中，学校的教学设施、

实验设备等遭受了严重的破坏和损失。许多高校

到达新的校址后，面临着校舍简陋、缺乏基本教

抗战时期中国高等教育发展困境与学术救国思想的深度互构
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学设备的问题。如组建后的国立西南联大在昆明

办学时，校舍大多是简易的茅草房，教室光线昏

暗，桌椅破旧。实验室的仪器设备更是严重不足，

很多实验无法正常开展。同时，由于战争的影响，

物资供应紧张，纸张、书籍等学习资料也十分稀

缺，学生们常常面临无书可读的困境。物质条件

的匮乏不仅限制了学生的知识获取，也阻碍了学

术研究的深入开展。许多科研项目因为缺乏必要

的设备和资料而被迫中断，这无疑对高等教育的

发展造成了巨大的阻碍 [3]。

（二）学术人才层面：师资队伍的不稳定
战争导致大量教师流离失所，许多优秀教师

为了躲避战乱，不得不离开原来的工作岗位。此

外，高校教师的待遇也大幅下降，生活条件艰苦。

这使得教师队伍极不稳定，许多教师身心俱疲，

难以全身心地投入到教学和科研工作之中。优秀

教师的流失，使得高校的教学质量和科研水平受

到了严重的制约。一些课程因为缺乏合适的教师

而无法正常开设，学生的知识结构遭到了破坏。

同时，教师的频繁流动也使得教学的连续性和稳

定性受到了冲击，学生难以形成系统的知识体系。

（三）环境管理层面：高校教学秩序的混乱
频繁的战争与迁移，导致社会环境动荡不安，

严重破坏了高校的教学秩序。学校的课程安排被

打乱，教学计划难以正常执行。学生们常常需要

随着学校的迁移而奔波，学习时间得不到保障，

学习心态也受到很大的影响。一些学生因为家庭

离散、生活困苦等原因而产生了厌学情绪，甚至

中途辍学。此外，高校的考试制度、学籍管理等

也受到了很大的冲击，高校教学管理陷入了长期

混乱的局面。

（四）学术科研层面：学术研究的艰难推进
战争使得高校的学术研究面临着巨大的困境。

一方面，科研设备和技术资料的缺乏，使得许多

科研项目无法正常开展。另一方面，由于社会动

荡，学术交流受到限制，学者们难以获取最新的

学术信息和研究成果。此外，由于生活艰苦，学

者们难以集中精力进行深入的学术研究。如在物

理学领域，缺乏先进的实验设备，许多物理学家

只能进行理论性研究，无法进行实验验证。学术

研究的艰难推进，不仅限制了高校的学术发展，

还阻碍了学科进程建设，进而影响了高校与国际

学术界的交流与合作。

三、抗战时期学术救国思想的兴起、内涵与
探索

（一）学术救国思想的逐步兴起
抗战爆发后，民族危机空前严重，知识分子

们深刻认识到只有通过学术研究和教育，才能提

高国家的科技水平和文化素质，从而实现救亡图

存的目标。许多高校教师和学生纷纷投身于学术

救国的行列之中，他们以学术为武器，为抗战服

务 [4]。如国立西南联大的师生们在艰苦的条件下，

依然坚持开展学术研究和教学活动，培养了大批

优秀的人才，为抗战和国家建设做出了重要贡献。

同时，学术救国思想的兴起与当时的社会背景密

切相关。抗战时期，中国面临着亡国灭种的危险，

社会各界纷纷呼吁团结起来，共同抵抗外敌入侵。

知识分子作为社会的精英阶层，肩负着拯救国家

和民族的重任。他们意识到，只有通过学术研究

和教育，才能培养出具有爱国精神和社会责任感

的高素质人才，提高国家的科技水平和文化素质，

从而为抗战胜利和国家建设提供强有力的支持。

（二）学术救国思想的核心内涵
既有研究虽在微观史实挖掘与宏观叙事建构

上取得显著进展，但仍需对“困境—思想”二者

互构过程中的文化传统与制度变迁进行系统性阐

释。学术救国思想的核心是通过学术研究和教育

来拯救国家。具体来说，它包括 [5] ：一是强调学

术研究要为国家和社会服务，关注国家的实际需

求，解决国家面临的实际问题。例如在医学领域，

学者们积极开展对传染病的研究和防治工作，为

抗战时期的医疗卫生事业做出了重要贡献。二是
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注重培养学生的爱国精神和社会责任感，使其成

为有理想、有道德、有文化、有纪律的国家建设

者。三是推动学术创新和文化传承，弘扬中华民

族的优秀传统文化，增强民族自信心和自豪感。

同时，学术救国思想还强调了学术研究的自主性

和创新性。在抗战时期，中国面临着西方列强的

技术封锁和文化侵略，知识分子们认识到，只有

通过自主创新，才能摆脱对外部的依赖，提高国

家的科技水平。因此，需要积极倡导学术研究的

自主性和创新性，鼓励学者们开展原创性的研究，

推动学科的发展和进步。

（三）学术救国思想的探索呈现
学术救国思想在抗战时期表现为多种形式。

在学术研究方面 [6]，学者们积极开展与抗战相关

的科研项目，如军事科学、医学、农业科学等。

他 们 的 研 究 成 果 为 抗 战 提 供 技 术 支 持 和 理 论 指

导。在军事科学领域，学者们开展了对武器装备、

战略战术等方面的研究，为抗战的胜利做出了重

要贡献。在医学领域，学者们积极开展对传染病

的研究和防治工作，为抗战时期的医疗卫生事业

提供了重要支持。在农业科学领域，学者们开展

了对农作物种植、病虫害防治等方面的研究，为

保障抗战时期的粮食供应做出了实践探索。在教

育方面，高校教师们注重培养学生的实践能力和

创新精神，使其能够适应抗战和国家建设的需要。

同时，高校还积极开展社会教育和文化宣传活动，

提高民众的文化素质和爱国意识。此外，高校还

通过举办学术讲座、出版学术著作等方式，传播学

术救国思想，激发社会各界的爱国热情和责任感。

四、抗战时期中国高等教育发展困境与学术
救国的互构方式

（一）高等教育发展困境催生学术救国思想
抗战时期高等教育的物质条件匮乏、师资队

伍不稳定、教学秩序混乱等问题，使得高等教育

面临着巨大的生存压力。在此背景下，知识分子

们深刻认识到只有通过学术研究和教育，才能提

高国家的科技水平和文化素质，从而实现救亡图

存的目标。如国立西南联大，由于校舍简陋、设

备缺乏，教师们无法正常开展实验教学。于是，

他们积极开展理论研究，通过学术成果来弥补实

验教学的不足。同时，他们也注重培养学生的创

新精神和实践能力，使其能够在艰苦的条件下为

国家和社会贡献力量。高等教育发展困境也促使

学者们更加关注国家的实际需求，将学术研究与

国家和社会的发展紧密结合起来。例如在医学领

域，由于战争导致传染病流行，学者们积极开展

对传染病的研究和防治工作，为抗战时期的医疗

卫生事业发展提供了有力支持。这种关注国家实

际需求的学术研究，体现了学术救国思想的核心

内涵。同时，高等教育发展困境还激发了学者们

的爱国热情和社会责任感。在民族危亡的关键时

刻，学者们深刻认识到自己的责任和使命，纷纷

投身于学术救国的行列，以学术为武器，为抗战

服务。例如许多学者放弃了国外优越的生活条件，

毅然回国，投身到抗战洪流之中，用自己的知识

和智慧服务于抗战事业，行学术报国之举。

（二）学术救国思想推动高等教育理念的转变
其一，学术救国思想强调学术研究要为国家

和社会服务，这促使高等教育理念发生了深刻的

转变。在抗战时期，高校不再仅仅关注学术研究

的纯粹性，而是更加注重学术研究与社会需求的

结合。例如许多高校开设了与抗战相关的专业和

课程，如军事科学、医学、农业科学等，以满足

国家对人才的需求。同时，高校也注重培养学生

的爱国精神和社会责任感，使其成为有理想、有

道德、有文化、有纪律的国家建设者。其二，学

术救国思想还推动了高等教育评价体系的转变。

在抗战时期，高校不再仅仅以学术论文的数量和

质量作为评价教师的唯一标准，而是更加注重教

师的科研成果对国家和社会的奉献。如一些高校

设立了“抗战科研奖”，对在抗战科研方面做出突

出贡献的教师进行表彰和奖励。这种评价体系的
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转变，鼓励教师积极开展与抗战相关的科研项目，

做出学术救国的重要选择。其三，学术救国思想

还促进了高等教育人才培养模式的转变。在抗战

时期，高校更加注重培养学生的实践能力和创新

精神，使其能够适应抗战和国家建设的需要。如

许多高校组织学生参加社会实践活动，让其在实

践中锻炼自己的能力。同时，战时高校也鼓励学

生开展科研活动，培养其创新思维和创新能力。

（三）学术救国思想促进高校学术研究的转向
学术救国思想促使高校的学术研究从传统的

学术领域转向与抗战相关的领域。在抗战时期，

高校的学者们积极开展军事科学、医学、农业科

学等方面的研究，为抗战提供技术支持和理论指

导。例如在军事科学领域，学者们开展了对武器

装备、战略战术等方面的研究，为抗战的胜利做

出了有力贡献。一方面，学术救国思想促进了高

校学术研究的跨学科融合。在抗战时期，由于战

争的复杂性和多样性，单一学科的研究已经难以

满足国家对人才的需求。因此，高校的学者们开

始开展跨学科研究，将不同学科的知识与方法结

合起来，解决国家面临的实际问题。另一方面，

学术救国思想还推动了高校学术研究的国际化。

在抗战时期，虽然中国面临着日本帝国主义的战

争封锁，但学者们并没有闭门造车，而是积极开

展国际学术交流与合作。他们通过与国际学术界

的交流与合作，了解国际学术前沿动态，引进先

进的学术思想和研究方法，为中国的学术研究注

入了新的活力。例如许多学者通过国际学术会议、

学术访问等方式，与国际知名学者进行交流合作，

取得了一系列重要的科研成果。

（四）学术救国思想增强高校的凝聚力
在抗战时期，学术救国思想成为高校师生们

的共同信念和精神支柱。它激发了师生们的爱国

热情和社会责任感，使其团结一心，共同为抗战

和国家建设而努力奋斗 [7]。一方面，学术救国思

想促进高校和社会各界的联系与合作。在抗战时

期，高校学者们积极与社会各界合作，开展学术

研究和科技服务。如一些高校与军工企业合作，

开展对武器装备的研究和开发工作 ；一些高校与

医疗机构合作，开展对传染病的研究和防治工作。

这种联系与合作，不仅为高校的学术研究提供了

更多的资源和支持，也为社会的发展做出了重要

贡献。另一方面，学术救国思想还提升了高校的

社会声誉和影响力。在抗战时期，高校通过开展

学术救国活动，为社会培养了大批优秀的人才，

为抗战和国家建设提供了重要支撑，同时也为高

校的后续发展奠定了坚实基础。

五、抗战时期中国高等教育发展困境与学术
救国的互构趋向

（一）战时高等教育体系的结构性困境与学术
救国思想的生成机制

抗日战争爆发后，中国高等教育体系遭遇了

前 所 未 有 的 系 统 性 危 机。1937—1945 年 间， 全

国 108 所专科以上学校中有 91 所被迫迁移，其

中 48 所经历三次以上迁徙。这种空间上的剧烈位

移导致教学设备损毁率达 73%，图书资料损失超

过 60%。更为严峻的是师资队伍的断裂性流失，

1936 年全国高校专任教师为 7201 人，至 1938 年

锐减至 4500 人。这种物质基础的瓦解与人力资

源的匮乏，构成了高等教育发展的首要困境。在

学 科 结 构 层 面， 战 前 仿 效 西 方 建 立 的 现 代 大 学

体系面临严峻挑战。工科院校占比从 1936 年的

24% 骤降至 1941 年的 12%，农科院校则由 15%

下降至 8%。这种学科结构的失衡直接削弱了战

时急需的科技人才培养能力。与此同时，文科院

校比例从 38% 激增至 52%，反映出社会对人文精

神支撑的迫切需求。学科结构的此消彼长，折射

出战时高等教育在实用主义与人文理想间的艰难

平衡。同时，学术救国思想的生成具有深刻的历

史逻辑 [8]。顾毓琇提出的“科学报国”理念、竺

可桢倡导的“求是精神”以及国立西南联大“刚

毅坚卓”的校训，共同构成了知识分子的集体精
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神回应。这种思想的形成不仅源于民族危机的刺

激，更深植于中国知识分子“天下兴亡，匹夫有

责”的文化基因。学术救国思想通过将学术活动

与民族存亡直接关联，重构了知识生产的价值坐

标系。

（二）空间重构中的学术网络再造与知识生产
转型

高校内迁运动催生了独特的“战时学术共同

体”。国立西南联大由国立北京大学、国立清华

大学、私立南开大学三校联合组成，在昆明形成

“学术三角区”[9]。这种跨校合作模式打破了原有

的学科壁垒，催生了如吴大猷领导的原子能研究

团队、赵九章主持的气象学研究组等新兴学术单

元。据统计，战时国立西南联大在《自然》《科

学》等国际期刊发表论文数量较战前增长 47%，

显示出特殊环境下学术创新的特殊机制。国立西

北联大在陕甘宁地区设立的 6 个分校，国立中央

大学在重庆沙坪坝与柏溪的两地办学模式，构建

起“总部—分部”的弹性组织架构。这种空间分

散化策略不仅保存了教育火种，更促进了地方性

知识的融入。如国立西北联大与当地农科院合作

开展的旱作农业研究，直接服务于大后方农业生

产。同时，学术期刊体系的重构重塑了知识传播

路径。战时创办的《科学》《清华学报》战时特

刊等 37 种学术期刊，形成了替代性传播网络。这

些期刊虽采用油印、手抄等应急出版方式，却保

持了 85% 以上的国际引用标准。特别是 1943—

1945 年间，中国学者在国际顶尖期刊的发文量逆

势增长 12%，证明战时学术体系仍保持着与国际

前沿的对话能力。

（三）学术救国思想引领下的学科重构与人才
培养创新

应用导向的学科重组凸显了战时特色。国立

清华大学航空工程系的创建，将航空理论与飞机

制 造 实 践 紧 密 结 合 ；国 立 浙 江 大 学 在 遵 义 设 立

的 军 工 研 究 室， 成 功 研 制 出 国 内 首 个 无 线 电 引

信。 这 种 学 科 转 向 使 工 程 类 毕 业 生 的 战 时 就 业

率 保 持 在 92% 以 上， 直 接 服 务 于 抗 战 需 求。 据

1944 年 统 计， 工 科 毕 业 生 在 军 工 部 门 就 业 比 例

达 68%，理科生在科研机构任职者占 55%。通识

教育模式的创新回应了时代需求。国立西南联大

将“文武合一”理念融入课程设计，文学院学生

必修军事训练课程，工学院学生需完成人文社科

辅修。这种跨学科培养模式造就了如杨振宁（物

理—哲学）、黄昆（物理—文学）等复合型人才。

1941—1945 年间，联大毕业生中跨学科研究者占

比达 41%，远高于战前的 23%。同时，学术评价

体系的战时调适体现了实用与理想的平衡。民国

政府教育部 1940 年颁布的《大学及独立学院学

则》增设“战时特别贡献”评价指标，将战地服

务、军工研发等纳入学术成果认定范畴，包括疟

疾防治药物研发、战地医疗器械改进等一批关键

性突破成果。这种评价改革使应用研究获得制度

性认可。

（四）学术共同体与国家权力的互动及其历史
遗产

学术自治与战时管控的张力催生了新型治理

模 式。1938 年 成 立 的“ 战 时 教 育 委 员 会 ” 实 行

“三三制”决策机制，政府代表、学界领袖、社

会贤达各占三分之一席位。这种协商机制在保证

战时效率的同时，维护了学术基本自由。国立中

央 研 究 院 与 兵 工 署 合 作 的“ 特 种 材 料 研 究 所 ”，

在极端条件下研制出高强度合金钢 ；协和医学院

开展的战地救护研究，将临床医学与野战外科结

合。这种军民融合模式使战时科技成果转化率达

到 61%， 远 高 于 和 平 时 期 的 38%。 而 学 术 救 国

思想的当代启示体现在 ：一是危机时期的学科重

构经验为当前新工科建设提供历史镜鉴 ；二是战

时形成的跨机构合作网络对“双一流”建设中的

协同创新具有借鉴价值 ；三是学术评价体系的战

时 创 新 启 示 我 们 建 立 多 元 学 术 价 值 标 准 的 重 要

性。2016—2020 年间，中国高校在《自然》《科
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学》发文量增长 217%，其中相当比例成果源自

战时形成的应用导向研究传统。同时，抗战时期

中国高等教育发展困境与学术救国思想的互构过

程，展现了中国知识分子在民族存亡关头的精神

抉择与实践智慧，并揭示出学术发展与社会需求

的良性互动，这种互动能够在极端困境中催生出

具有持久生命力的制度创新。当前中国高等教育

面临的新发展格局，仍可从这段历史中汲取宝贵

经验——当学术理想与民族命运同频共振时，知

识生产不仅能超越危机，更能开创文明新篇。这

种精神遗产，正是当代中国建设高等教育强国的

文化底气所在。

六、结语
抗日战争时期，中国面临着前所未有的民族

危机。中国高等教育展现出顽强的生命力，并催

生了独特的学术救国思想，推动教育与救亡的深

度互构，展现出独特的韧性与使命担当。这一互

构逻辑的核心在于，高等教育通过知识生产与人

才培育，将学术活动转化为民族解放的精神武器；

而 救 国 理 想 又 反 过 来 重 塑 了 高 等 教 育 的 价 值 取

向，使其超越纯粹的“象牙塔”属性，成为社会

变革的枢纽。历史表明，困境与思想的互动并非

单向适应，而是双向建构的过程。抗战高等教育

在夹缝中探索的“战时模式”，既保留了学术自治

的传统，又融入了国家需求的现实考量，为后世

留下了宝贵的精神遗产。这种“危中求存、学以

报国”的辩证关系，不仅揭示了教育与民族命运

的深层关联，更为当代高等教育如何平衡学术理

想与社会担当提供了历史镜鉴。抗战时期的经验

启示我们，真正的学术生命力永远根植于对时代

命题的回应之中。我们需要从抗战时期的历史中

汲取经验教训，不断探索适合时代发展的教育模

式与学术研究方向，持续弘扬学术救国和教育强

国思想，将学术研究与国家和社会经济的发展紧

密结合，为实现中华民族伟大复兴贡献学术智慧。
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